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RESPOSTA AO RECURSO ADMINISTRATIVO

Termo: DECISORIO;

Processo n° 1304.01/2021;

Pregao Presencial N° 005/2021-FG;

Assunto: RECURSO ADMINISTRATIVO;

Recorrente: ANTONIO ARIONALDO FERNANDES RODRIGUES, inscrita no CNPJ N°
10.421.828/0001-77;

Recorrido: Pregoeiro Municipal de Crateus.

I-DOS FATOS

Apos a andlise dos documentos de habilitagdo e anincio do resultado do certame relativo ao
Pregdo Presencial N° 005/2021-FG, cujo objeto é a SELECAO DA MELHOR PROPOSTA PARA
REGISTRO DE PRECOS VISANDO FUTURAS E EVENTUAIS AQUISICOES DE AGUA
MINERAL, PARA ATENDER AS NECESSIADES DAS DIVERSAS SECRETARIAS DO
MUNICIPIO DE CRATEUS-CE, na sessdo publica do dia 05/05/2021, conforme registrado em ata
(folha 814 dos autos), o representante legal da licitante ANTONIO ARIONALDO FERNANDES
RODRIGUES, inscrita no CNPJ N° 10.421.828/0001-77, Sr. Milton Gomes de Oliveira Filho,
inscrito no CPF N° 781.100.253-15, manifestou inten¢do em interpor recurso contra a decisdo do
Pregoeiro de habilitar a licitante F RUBENS DE M SATURNINO ME, inscrita no CNPJ N°
17.980.119/0001-70, argumentando que “o atestado de capacidade técnica apresentado pela
referida licitante ndo tem sustentabilidade juridica, pois foi fornecido por empresa privada que o
mesmo conhece e é participante de processos licitatorios na regido, e que dentro do prazo previsto
irda apresentar suas razoes fundamentadas”. Diante da manifestagdo o Sr. Pregoeiro declarou aberto
o prazo de 3 (trés) dias uteis para apresentacdes das razdes fundamentadas, tendo a recorrente
protocolado o recurso no setor de licitagdes no dia 07/05/2021 (folhas 817 a 836 dos autos),
tempestivamente, € no dia 10/05/2021 o Sr. Pregoeiro encaminhou o recurso para as demais
licitantes, inclusive para a recorrida, para que se iniciasse o prazo de 3 (trés) dias uteis para
apresentagdo de contrarrazdes.

II - DAS CONTRARRAZOES

Cumprem-nos informar que ndo foram apresentadas contrarrazdes de recurso, conforme
previsto no inciso XVIII do Art. 4° da Lei Federal N° 10.520, de 17/07/2002.

HI - SINTESE DO RECURSO

A recorrente, quanto das razdes em seu recurso, questiona a empresa licitante F RUBENS
DE M SATURNINO ME, inscrita no CNPJ N° 17.980.119/0001-70, vencedora dos itens 1 ¢ 2 do
presente certame, sobre a legalidade do seu atestado de capacidade técnica, pois 0 mesmo ¢
conflitante com a nota fiscal apresentada em anexo ao atestado, esclarecendo que o enderego
informado no atestado, por parte da empresa que emitiu 0 mesmo, estd divergente do enderego
constante na nota fiscal que foi anexada espontaneamente pela licitante F RUBENS DE M
SATURNINO ME, e que a mesma ndo teria condi¢des de ter fornecido o material declarado no
atestado emitido pela empresa AURIMAR BARBOSA FERNANDES — ME, inscrita no CNPJ N°
05.135.166/0001-39, alegando que devido a divergéncia nos endere¢os a empresa nio poderia
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atestar qualquer positividade referente a compra de mercadoria e entrega, como também
pontualidade no servigo.

No recurso, a recorrente comunica ao Pregoeiro sobre uma duvida grave em relagdo ao
atestado apresentado, entendendo que o atestado emitido perde sua legalidade pelo fato do enderego
divergir do enderego da nota fiscal apresentada espontaneamente, se tornando nulo juridicamente,
portanto, entendendo que a empresa F RUBENS DE M SATURNINO ME ndo cumpriu as
exigéncias do edital na sua totalidade, descumprindo o item 5.3 do edital, pedindo que o Pregoeiro
reformule sua decisdo em manter habilitada a vencedora dos itens 1 e 2 o certame, questionando
ainda que o atestado ndo traz seguranga técnica e que a divergéncia de endereco compromete a
entrega ¢ o fornecimento do material pela empresa que emitiu o atestado, e que estas davidas
anulam o atestado de capacidade técnica.

IV - DO MERITO

Ao analisar as razdes do recurso interposto pela recorrente, percebe-se que toda sua
\ argumentagdo esta focada em desqualificar o atestado de capacidade técnica apresentado pela
licitante F RUBENS DE M SATURNINO ME, vencedora dos itens 1 e 2 no presente certame,
principalmente, pela divergéncia no endere¢co da empresa que emitiu o atestado, AURIMAR
BARBOSA FERNANDES — ME, inscrita no CNPJ N° 05.135.166/0001-39, constando um
endere¢o no atestado, que estd devidamente assinado pela proprietdria, Sra. Aurimar Barbosa
Fernandes, inscrita no CPF N° 654.033.983-68, e constando outro enderego na nota fiscal n® 708,
emitida pela licitante F RUBENS DE M SATURNINO ME e anexada aos documentos de
habilitagdo de forma espontdnea, que tem como destinatario/remetente a empresa AURIMAR
BARBOSA FERNANDES — ME.

Inicialmente, vale destacar que este Pregoeiro processou e julgou o certame em total
obediéncia aos principios da Administragdo Publica, bem como aos principios das licitagdes e
contratos publicos, € no caso em tela, ao analisar os documentos de habilitagdo da licitante F
RUBENS DE M SATURNINO ME, observou o principio da vinculagdo ao instrumento
convocatorio, bem como do julgamento objetivo, sendo o edital a lei interna do processo licitatorio,
conforme determina o Art. 41 da Lei Federal N° 8.666/93:

“Art. 41. A Administracdo ndo pode descumprir as normas e
- condigdes do edital, ao qual se acha estritamente vinculada.”

Neste sentido, o Tribunal de Contas da Uni&o ja formou entendimento e assim decidiu:

“Atente para o principio da vincula¢do ao instrumento convocatorio,
bem assim abstenha-se de efetuar exigéncias que comprometam o
cardter competitivo do certame, em desacordo com o art. 3° caput e
§ 1° inciso I, da Lei n° 8.666/1993. Acorddo 112/2007 Plendrio

Observe os principios da transparéncia, do julgamento objetivo, da
vincula¢do ao instrumento convocatorio e da escolha da proposta
mais vantajosa para a Administragdo, conforme regem os arts. 3°,
art. 40, VII, art. 41, caput, 43, IV, art. 44, § 1° e art. 45, da Lei n°
8.666/1993. Acordio 1286/2007 Plendrio
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Zele para que ndo sejam adotados procedimentos que contrariem,
direta ou indiretamente, o principio bdsico da vinculagdo ao

instrumento convocatorio, de acordo com os arts. 3° e 41 da Lei n°
8.666/1993. Acordio 2387/2007 Plendrio”

Portanto, no que diz respeito a analise do atestado de capacidade técnica em questdo, o
Pregoeiro considerou o que esta previsto no item 5.3.1 do edital do presente certame, exigéncia que
esta de acordo com a legislagdo em vigor pertinente as licitagdes e contratos, sem excessos de
formalismos e/ou de exigéncias além do que estda previsto em lei. A respeito da nota fiscal
apresentada, trata-se de um documento que auxilia a comprovagdo do atestado de capacidade
técnica, sendo facultado as licitantes a apresenta¢do deste ou de outros documentos oficiais para tal
comprovacdo, conforme esta previsto no item 5.3.2 do edital.

Para sanar as davidas levantadas pela recorrente, mediante recurso administrativo, o Sr.
Pregoeiro abriu diligéncia no dia 13/05/2021, com a finalidade de confirmar a autenticidade do
atestado de capacidade técnica em questdo, com fundamento no § 3° do Art. 43 da Lei Federal N°

W 3606, de 21/06/1993 e no item 6.10 do edital. Conforme o Termo de Diligéncia N° 01, folhas 843 a
851 dos autos do processo, que vai em anexo na presente resposta, o Pregoeiro realizou os seguintes
procedimentos:

Il - RELATORIO:
“No dia 13/05/2021, as 16:13h (dezesseis horas e treze minutos), o Sr. Fabio
Gomes Oliveira, Pregoeiro da Prefeitura Municipal de Crateus — CE, com
seu telefone particular, ligou para um dos nimeros informado pela empresa
AURIMAR BARBOSA FERNANDES — ME, inscrita no CNPJ N°
05.135.166/0001-39, no atestado emitido para a licitante F RUBENS DE M
SATURNINO ME, a saber: (88) 9 94518871, a ligagdo foi atendida pelo Sr.
Francisco Pinto Magalhdes. Inicialmente o Pregoeiro se identificou e per-
guntou de aquele contato era da empresa AURIMAR BARBOSA FERNAN-
DES — ME, e o Sr. Francisco Pinto Magalhdes respondeu que sim, informan-
do ainda que é esposo da Sra. Aurimar Barbosa Fernandes, inscrita no CPF
N°654.033.983-68, signatdria do atestado em questdo e proprietdria da em-
presa, em seguida o Pregoeiro explicou que o contato se tratava de uma dili-
- géncia para confirmar a autenticidade e a veracidade do atestado de capaci-
dade técnica emitido para a licitante F RUBENS DE M SATURNINO ME, e
perguntou se o mesmo poderia responder sobre isso, logo apds o Sr. Francis-
co Pinto Magalhdes confirmou que o atestado é veridico e que de fato a em-
presa forneceu dgua mineral para a empresa de sua esposa por vdrios anos.
O Sr. Pregoeiro solicitou que fosse informado o email oficial da empresa
AURIMAR BARBOSA FERNANDES — ME, e o Sr. Francisco Pinto Maga-
lhdes informou o seguinte e-mail: mercantilsaracatunda@hotmail.com, em
seguida o Pregoeiro informou que encaminhard o atestado por no email para
que a empresa responda confirmando a emissdo do atestado. Apds a conver-
sa por telefone o Pregoeiro enviou o e-mail as 16:32h (dezesseis horas e trin-
ta e dois minutos) do dia 13/05/2021, o mesmo dia, ds 17:35h (dezessete ho-
ras e trinta e cinco minutos), o Pregoeiro ligou novamente no mesmo niimero
apenas para confirmar o nome completo do Sr. Francisco Pinto Magalhdes,
0 mesmo atendeu e fez a confirmagdo.
A empresa AURIMAR BARBOSA FERNANDES — ME respondeu o e-mail no




dia 17/05/2021, as 19:32h (dezenove horas e trinta e dois minutos), confir-
mando a autenticidade e a veracidade do atestado de capacidade técnica, e
seguem anexas as comprovagdes das ligagdes telefonicas, bem como da soli-
citagcdo e da resposta por e-mail. O Sr. Pregoeiro, para confirmar as infor-
macgdes, realizou consulta no Portal da Nota Fiscal eletronica com a chave
de acesso da Nota Fiscal N° 708, emitida ela licitante F RUBENS DE M SA-
TURNINO ME e constatou a mesma é autentica e consta no banco de dados
da SEFAZ-CE e, também consultou o CNPJ da empresa que emitiu o atesta-
do de capacidade técnica, no site da Receita Federal, e constatou que a
mesma estd ativa, os comprovantes das consultas seguem em anexo.”

Conforme constatado na diligéncia, resta comprovada a autenticidade do atestado de
capacidade técnica, quanto a divergéncia de endereco, vale ressaltar que o enderego inserido na nota
fiscal foi equivoco da licitante F RUBENS DE M SATURNINO ME, emitente da referida nota, e
ndo da empresa AURIMAR BARBOSA FERNANDES — ME, que por sua vez emitiu o atestado,
fato que nao invalidou a nota fiscal, estando esta devidamente registrada no Portal de Notas Fiscais
Eletronicas e verificada pelo Pregoeiro na diligéncia.

V - DA CONCLUSAO:
Assim, ante o acima exposto, DECIDO:

1) Desta forma, conhecer das razdes recursais da empresa ANTONIO ARIONALDO FER-
NANDES RODRIGUES, inscrita no CNPJ N° 10.421.828/0001-77, para no mérito NE-
GAR-LHE PROVIMENTO, julgando seus pedidos IMPROCEDENTES e mantendo o
resultado do presente certame licitatorio.

Cratets/ZE, em 19 de Maio de 2021.

0 GOMES OLIVEIRA
Pregoeiro Oficial
Municipio de Cratetis
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Aos Senhores (as) Secretarios Municipais, autoridades competentes no presente processo.

Encaminho copia do RECURSO impetrado pela empresa ANTONIO ARIONALDO
FERNANDES RODRIGUES, inscrita no CNPJ N° 10.421.828/0001-77, participante no
PREGAO PRESENCIL N° 005/2021-FG, objeto: SELECAO DA MELHOR PROPOSTA PARA
REGISTRO DE PRECOS VISANDO FUTURAS E EVENTUAIS AQUISICOES DE AGUA
MINERAL, PARA ATENDER AS NECESSIADES DAS DIVERSAS SECRETARIAS DO
MUNICIPIO DE CRATEUS-CE, com base nos incisos XVIII ¢ XXI Art. 4° da Lei Federal N°
10.520, de 17/07/2002 e suas altera¢des, bem como o item 10 do edital.

Cumpre-nos informar que nio foram apresentadas contrarrazdes de recurso.

Cratguis / CE, 20 de Maio de 2021.

ABIO GOMES OLIVEIRA
regoeiro do Municipio de Crateus/ CE.
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Ao Pregoeiro Oficial,
Sr. Pregoeiro,

Pregio Presencial N° 005/2021-FG

ASSUNTO/FEITO: Julgamento de RECURSO ADMINISTRATIVO.

Com base nos incisos XVIII e XXI Art. 4° da Lei Federal N° 10.520, de 17/07/2002 e suas alteragdes, bem como o
item 10 do edital, RATIFICAMOS o julgamento do Pregoeiro do Municipio de Crateus, principalmente no tocante a
HABILITACAO da empresa: F RUBENS DE M SATURNINO ME, inscrita no CNPJ N° 17.980.119/0001-70,
para no mérito DAR-LHE PROVIMENTO. Por entendermos condizentes com as normas legais e editalicias,
quanto aos procedimentos processuais ¢ de julgamento do Pregio Presencial N° 005/2021-FG, objeto: SELECAO
DA MELHOR PROPOSTA PARA REGISTRO DE PRECOS VISANDO FUTURAS E EVENTUAIS AQUISICOES
DE AGUA MINERAL, PARA ATENDER AS NECESSIADES DAS DIVERSAS SECRETARIAS DO MUNICIPIO
DE CRATEUS-CE. De modo a preservar-se a legislagio competente, € os principios norteadores da atividade
administrativa, tais quais o da legalidade, igualdade, impessoalidade, moralidade, vinculagdo ao instrumento
convocatorio e julgamento ivo. Sendo o0 que nos consta, subscrevemo-nos.
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Femando Antonio Ribeiro Carvalhio Junior
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Franmsco Enivaldo de Sousa Sampaio
Secretario Municipal da Comumcaa,ao Social e Relagdes Publicas
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Ordenador de Despesas da Procuradoria Geral do Municipio
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Luiza Ul't':l sta dos dantos [eixeira

Secretaria Municipal da Educagéo

Ivo Leonardd Martins de Aratjo
Ordenador de Despesas da Secretaria Municipal da Gestao Administrativa

Lourismar ({iveira Gomes
Chefe de Gabinete do Prefeito

¢ Defesa Civil



